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 و کاربران گانندسازمالکان،  ،متکی به هوش مصنوعیرباتهای  مدنی بازپژوهی مسؤلیت

 چکیده

زایش سرعت های مختلف علم و فناوری و اقتصاد و صنعت، مددکار افجدید در حوزه یدستاورد بعنوانهوش مصنوعی 

تمام وجوه اجتماعی جایی برای خود باز نموده و رفته رفته چشم انداز آینده در ها شده و در و کاهش مسیرها و هزینه

گردد. این های مولد در زندگی بشری میمجری ارادهو بلکه ساز ابل توجهی از نیروی انسانی تصمیمجایگزین بخش ق

ه متناسب با تعیین کنندگی خود را به همراه داشته و مشکلات جدیدی را موجب شده ک فرصتهای نو ظهور، چالشهای 

 :عبارتند ازها مرتبط با این مسؤلیتاست. سه گروه اصلی  تعیین مسبب و مسؤل جبران،جمله، ورود خسارتآن از 

کند ، مالک فراهم میرا  آن و ارائه هوش مصنوعی زمینه را برای ظهور و پیاده سازی ساخت  ،، که با طراحی هسازند

تواند واسطه ایجاد میو دارا بودن حقوق و تعهدات ناشی از تملک هوش مصنوعی بدلیل مالکیت، هوش مصنوعی که 

توانند موجبات ورود که به عنوان آخرین حلقه از این ارتباط می و دیگری کاربران هوش مصنوعی  هستندخسارت باشد 

تواند فعل زیانبار میگروه چهارم خود هوش مصنوعی است که اراده و تصمیم . خسارت را برای دیگران فراهم سازند

شرایط  سه گانه باشد وهای گروهاین هرکدام از خسارت منتسب به اگر  در کنار مالک، منتسب به خودش تلقی شود.

ناشی از تصمیم خود هوش ضرر خسارت هستند ولیکن در صورتی که مسئولیت مدنی محقق گردد مکلف به جبران 

به عنوان جبران کننده  ل شناختن هوش مصنوعیمسؤشود. تر میخسارت پیچیدهجبران عی باشد تعیین مسؤل مصنو

 امر مستلزم وجود شرایطی از جمله؛ اعطای شخصیت حقوقی و متعاقب آن اعطای حق تملک است و این خسارت 

مستلزم زیر ساختهای حقوقی و اجتماعی و تغییرات قانونگذاری در چارچوبها و شرایط تحقق مسؤلیت است تا ترتب 

لذا در صورت عدم تحقق این مهم مسؤل شناختن خود هوش لیف به هوش مصنوعی امکان پذیر گردد. حق و تک

 سازد که این موضوع مغایر با اصول شناخته شده ی حقوقی است.موجبات ایجاد خسارات جبران نشده را فراهم می

    تم هوش مصنوعیالگوری –سازنده هوش مصنوعی  ،لیت مدنیمسؤ ، سببیت،  هوش مصنوعی واژگان کلیدی:
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 مقدمه   .1

یک  عمدتاًکه محدوده و فضای کار در مورد آن  استهوش مصنوعی موضوعی نو و جدید  حوزهلیت مدنی درمسؤ

 های محقق برای بررسی آنبه روز بودن این مبحث یکی از انگیزه مجازی است که توجهّ به همین ویژگیی فضای ویژه

لیت مدنی در فضای هوش مصنوعی  با توجهّ به رشد روز افزون بررسی و مطالعه در مورد مسؤ دیگربوده است. از سوی 

رسد شود. به نظر میهای ورود خسارت از طریق هوش مصنوعی  روز به روز بیشتر احساس میو افزایش زمینه آناستفاده 

عرصه شکلات و مسائل موجود در این حلی برای متواند راهتحقیق هر چه بیشتر در این موضوع از جهات مختلف می

فعلی حقوقی و فقهی همچون قواعد لاضرر، اقدام، تسبیب، اتلاف سنتی و بررسی میزان کارآیی قواعد گسترده باشد. لذا 

برای جلوگیری از  است   تلنگری هوش مصنوعی ،سازنده الگوریتم های ناشی از افعال و اعمال .. در تحلیل زیانو.

 ی گسترده هوش مصنوعی.فراد در دنیاورود خسارت به ا

 آنها ها از لحاظ سخت افزاری و نرم افزاری به موازات هوش بشری تا آنجا رو به جلو بوده است که خودکامپیوتر ارتقا

به تنهایی بتوانند اتخاذ تصمیم کنند که این توانمندی در اتخاذ تصمیم خودکار به عنوان تعریفی از هوش مصنوعی ارائه 

 سی و مطالعه این موضوع دانستبررتوان هوش مصنوعی را و اینکه می (. p.17.2012. Acosta, Raquel)است.شده 

گیرند و آن تری انجام می دهد را بر عهده  ی با کیفیتوانند اموری را که انسان به شیوهها به چه طریقی می تکه رایانه

 را هوش مصنوعی  می دهد و یا سعی در تولید آن داردهوشی که آن رایانه و یا دستگاه  در راستای تحقق این امر بروز 

  .اندتعریف کرده

مبنای آن که به عنوان پایه و اساس آن خلق شده و بر  است ی یک هوش مصنوعی الگوریتمیزیرساخت تشکیل دهنده

یتم الگور ان،یبه دیگر ب (67.ص1401 مقام. قائم با،ی) حب.آن بروز و ظهور پیدا می کندی است که خروجی و فرآورده

 مسئله حل برای یاانهیرا متفکر مغز توسط گام به گام، هایدستور از یامجموعه یطراح توانیم را یمصنوع هوش های

 است، کرده جلب را فن اهل توجه یمصنوع هوش از که یمتنوع اریبس اقسام از صرف نظر .دانست خاص یاتیانجام عمل ای

 شتریب هرچه یاعتلا موجب ک سوی از که شودی م دهید یمصنوع هوش پرکاربردهای یتمدر الگور یبارز یهامشخصه

 را مشخصات نیا  . شوندیم یزیان تلق و ضرر ورود منشأ گر،یدی و ازسو اندشده یمصنوع هوش پیشین  هاینسل

 که کرد خلاصه خودمختاری و  حاصله یهایو خروج عملکرد در بودن ریناپذی نیب شیپ  بودن، خودآموز در توانیم

 یهاتیمحدود از گرفتنی شیپ برای خودآموز یتم های الگور  .دهندی م یجا خود دل در گری راید یهایژگیو هرکدام

 و براساس هستند پایهآنلاین عموماً  هایتمالگور نیا .شوندی م یطراح یانسان توان از فراتر یعملکرد و انسان ذهن

ن یا از کنند؛یم یروزرسانب را خود یم هایتصم شودیم داده قرار ارشانیاخت در که ،یاطلاعات یهاگاهیپا یندتریجد
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 هوشدگیری ای مرجع که است یاشده انباشته اطلاعات ونیمد ، هایتمالگور تکامل درحال شهیت همیماه که روست

 ( Chegal-feferkom.2018.p32).شوندمی قلمداد یمصنوع

 

 (قراردادی یاقهری )شرایط لازم برای تحقق مسئولیت  .2

 وجود ضرر -الف

-تمیآن و ساخت  انواع الگورسان ها و ابعاد مختلف استفاده از هرچند افزایش نقش هوش مصنوعی در زندگی روزمره ان

 فراهم کردن و انسان به خدمت ۀشیاند که اندآورده ارمغان به خود با یشماری ب یهایشگفت ی، مصنوع شهو یها

 یمال یزیانها مثل ییضررها .آورندیم به بار زین را زیان هایی پرورند اما ناخواستهیم را یحداکثر شیموجبات آسا

 عمل تحت بیمار به یجسمان بیآس ل گر، ورودیتحل یهاالگوریتم یرواقعیغ یش بینیپ ۀجیدرنت ه گذاریسرما به واردشده

در  . باشد گسترده اریتواند بسیمآنها نیز  ۀدامناز این جمله هستند که  ...خلبان ، و بدون یمایهواپ سقوط ربات، یجراح

نیا.   یذاکر) ورود ضرر است  زندیم وندیپ یمدن تیلمسؤ حقوق ۀعرص به را یمصنوع شهو از بحثعنصری که واقع 

 .( 157.ص.1403غلامپور.

الزام سازنده هوش مصنوعی به جبران خسارت ورود ضرر است در واقع اگر ضرری وارد نشده  لازم برای  از ارکان

اموال مادی و معنوی و یا  لیت موضوعیت ندارد و ضرر نیز به نقص در دارایی وشد الزام به جبران آن و تحقق مسؤبا

تعریف شده است که اعم از ضرر معنوی و  مدن نقص جسمی و یا ورود لطمه به حیثیت و احساسات و عواطففراهم آ

با یک فضای مجازی و غیر قابل لمس مواجه هستیم  ی هوش مصنوعی هرچند غالباًدر حوزه .یا ضررر مادی می باشد

اما همانند فضای فیزیکی ورود ضرر به جان و مال افراد قابل تصور و تحقق است. قوانین موضوعه و قواعد حقوقی 

و الزام وارد کننده ضرر به جبران خسارت به یا محدودی از ضرر توجه ندارند دنی به نوع خاص مربوط به مسئولیت م

طور مطلق دیده شده است تا هیچ ضرر جبران نشده ای باقی نماند لذا اصل وجود و ورود ضرر باید محقق شده باشد تا 

ن سازنده و مالک هوش مصنوعی  که مابی( . در ارتباط فی196.ص 1388بتوان جبران آن را مطالبه کرد.)محمدی.

سفارش دهنده  آن  است هم ضرر مادی و هم ضرر معنوی قابل تصور است ودر صورت حصول هر کدام از آنها این 

 را اثبات نماید. مالک هوش مصنوعی  است که باید وجود ضرر و میزان آن

را گسترش داد. « ضرر» باید مفهوم ش مصنوعی هو لیت مدنی برطبیق قواعد عمومی مسؤاما باید توجه داشت که  برای ت

امکان ضمن اینکه   را به روی انسان باز نموده است وای جدید چهیهوش مصنوعی در متفاوت دنیای جدید و چرا که 
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ورود ضرر توسط آن وجود دارد ما را  با یک فضای بی انتها مواجه نموده است که در عین حالی که ارتباطات فراوانی 

 ه است.صورت نگرفتتوسط آن اها با آن وجود دارد هیچ اشغال فضای بیرونی و خارجی توسط انس

رسمیت شناختن این فضای به ، به جبران خسارت  آن لیت مدنی  سازنده هوش مصنوعی  و الزامی مسؤقدم اول در حوزه

 خصوصاین است که در سترش مفهوم و تعریف ضرر . قدم بعدی گاست داشتن حق و تکلیف راستای قابلیتِخاص در 

این باز تعریف  در فضای هوش مصنوعی است و  آن باز تعریف ))مال((و  با یک موضوع مهم مواجه خواهیم شد

ی اقدامات آن به مخاطره می افتد ه که توسط هوش مصنوعی و در نتیجهآنچ کند از جمله اینکهمی ایجاد سوالاتی را

؟ و اینکه آیا می توان تعریف مال را به آن بار کرد؟ در پاسخ به این  باشد مالهمان تعریف سنتی تواند مصداق میآیا 

معنوی  ی گردد اعم از اینکه جنبهمی ه عنوان داده توسط  هوش مصنوعی ارائهسوالات باید گفت که آنچه که امروزه  ب

نند موضوع حقوقی همچون تواو حتی می است هتوسط قوانین مختلف به عنوان مال شناخته شد  ،داشته باشد یا مادی

نها قابل تصور و تحقق ورود خسارت به هر کدام از آ بیعتاًو یا حیثیتی قرار بگیرند که ط معنوی حق تالیف و یا حقوق 

 (.197.ص 1388است و باید توسط عامل وارد کننده زیان جبران شود. ) محمدی.

حتی در مواردی که ضرر   کند کهایجاب میفضای هوش مصنوعی حریم خصوصی در شناسایی و حمایت از لزوم 

نوعی تفکیک شود فضای عمومی و فضای خصوصی افراد مرتبط با هوش مص .مادی یا معنوی هنوز محقق نشده است

ان خسارت لیت آور شناخت بدین معنی که صرف نقض حریم خصوصی افراد الزام به جبرو ورود و یا نقض آنها را مسؤ

ها و یا اطلاعات شخصی افراد از طریق دسترسی غیر مجاز به عکس مونهنبه عنوان  .داشته باشد هی را به همراومادی و معن

نها انجام نشود چرا که نفس این عمل و یا افشای آ یراتیور است حتی اگر تغهوش مصنوعی به خودی خود مسؤلیت آ

 (199.ص 1388)محمدی.ارد سازد.ی ووتواند به فرد ضرر مادی و یا معنی دیگران است که میصتعرض به حریم خصو

است امکان ورود خسارت  آنها با انسان بالا رفته با توجه به استفاده و کاربرهای مختلف ربات ها که امروزه سطح تعامل

ها ضررهایی که توسط آنها های مفید از رباتبردها و استفادهرکا لذا با وجود تمام سترش یافته است .از ناحیه آنها گ

توسط ربات  در زمان اعمال جراحی ،ورود ضرر  و مصادیق ید مورد توجه باشد از جمله مواردانسانها می باشد بامتوجه 

قابل تصور است . به عنوان نمونه زنی که در امریکا به بیماری اندو میتریوز مبتلا بوده و مورد عمل جراحی توسط  ها

جه پارگی در محل کلون و رکتوم د از گذشت ده روز متوپزشکی که از ربات استفاده میکرده قرار گرفته است بع

بوده  رباتی به نام داوینچی گردد که دلیل این موضوع استفاده ازشود که بعد از بررسی تمام دلایل ممکن کشف میمی

 گرفته در این عمل جراحی مورد استفاده قرار باشد واعمال جراحی می که نوعی ربات برنامه ریزی شده برای است 
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ورند ورود ضرر به انسان را فراهم می آ ها به طور مستقیم موجباتها موردی است که رباتاست. این نمونه یکی از ده

)نظر پور.ایزدی لذا می بایست نقش سازنده آن در کنار نقش کاربر که پزشک بوده است در ورود ضرر بررسی گردد.

اصل مهم برای تحقق هوش مصنوعی و ربات یک    حوزهاین اصل وقوع ضرر حتی  در بنابر ( 177.ص1400فرد.

اتفاق می افتد متفاوت و فیزیکی  واقعی مسئولیت مدنی است هر چند که نوع ضرر و جنس آن با آنچه که در فضای 

 باشد.

 تحقق فعل زیانبار -ب

 .عل باشدو یا حتی ترک فهای مختلف هوش مصنوعی فعل زیانبار در این حوزه می تواند به شکل فعل با توجه به کاربرد

شود در صورتی که در هنگام استفاده در استفاده از هوش مصنوعی هدایت می خودران با در نمونه ای که یک خودرو

دن خودداری نماید و در نتیجه ی این عمل وی به گیری را از دست بدهد و از ترمز زتشخیص لزوم ترمز امکان خیابان

و یا  یک ترک فعل صورت گرفته که موجبات ورود ضرر را فراهم نموده است. دیگران خسارت وارد شود در واقع

ر نتیجه قصور دنماید  از طریق هوش مصنوعی هدایت و نسبت به انجام امور خود اقدام می که اینکه یک ربات انسان نما

طبیعتاً با توجه به نتیجه  ارتکاب فعل زیان بار است کهسازنده خود نسبت به ورود خسارت اقدام کند این فعل او مصداق 

 .جبران خسارت نیز باید محقق گرددحاصل از این فعل زیانبار که ورود خسارت بوده است 

 لیت اثبات رابطه مسؤ -ج

گردد در واقع موجودیت مسبب وابسته به وجود سبب از وجود سبب ایجاد مسبب احراز می ،در رابطه سببیت

دیده و همچنین اثبات تقصیر یا انجام عملی از سوی صرف اثبات وقوع زیان برای زیان (18.ص1387است.)شهیدی. 

لیت کافی نیست. لازم است احراز شود ؤت، به تنهایی برای اثبات مسل رفتار آنان اسؤیا افرادی که وی مس طرف مقابل

لازم . یان مستقیماً ناشی از آن عمل باشدبه این معنا که ز است.که میان عمل زیانبار و خسارت وارده، رابطه علیت برقرار 

هایی همراه است که ها و پیچیدگیبه ذکر است که اثبات وجود رابطه سببیت میان تقصیر و تحقق زیان، گاهی با چالش

ه داد. توان راهکار مناسبی برای آن ارائ، نمیموردجز با اتکا به قضاوت منطقی و توجه دقیق به شواهد موجود در هر 

لیت ناشی از عمل شخص مطرح است، اثبات رابطه سببیت میان تقصیر فرد و وقوع ضرر ؤن، در مواردی که مسهمچنی

 (.451.ص1385)کاتوزیان. .ضروری خواهد بود

های گوناگون زندگی انسان، نیاز به تنظیم دقیق روابط میان عوامل افزایش مداوم استفاده از هوش مصنوعی در جنبه

قوق، شناسایی و تعیین چارچوب بنابراین، در نقطه تلاقی هوش مصنوعی و ح . سازدرا برجسته میانسانی و غیرانسانی 

عوامل  شودبرانگیز مطرح میها، به عنوان یکی از مباحث مهم و چالشلیت ناشی از خسارات وارده توسط الگوریتمؤمس
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های هوش مصنوعی نسبت به لگوریتمهای خاص اشوند، از جمله ویژگیمتعددی موجب افزایش پیچیدگی موضوع می

لیت مرتبط با آن، همچنین وجود ؤن ماهیت هوش مصنوعی و چارچوب مسانسان، نبود مقررات مشخص برای تعیی

 های حقوقی گوناگون. ها در نظامهای متفاوت و بعضاً ناسازگار درباره مسئولیت مدنی الگوریتمدیدگاه

 .لیت استؤری هوش مصنوعی، موضوع انتساب مسدر زمینه قانونگذا برانگیز جهانییکی از مسائل مهم و چالش

 موجب کندیم رانندگی  یمصنوع هوش با که ییخودرو اگر است؟ منتسب یکس چه به یمصنوع هوش اقدامات

؟)ذاکری ...ای یمصنوع هوش خود مالک، فروشنده، مخترع، ؟ کیست ۀبرعهد عابر یۀد شود، عابر کی جراحت

  (157.ص1403نیا.غلامپور.

ضروری است، مگر در  ضررآور نقش دارد و هم وجود آن برای تحقق سبب، عاملی است که هم در وقوع حادثه زیان

ای قوی و اساسی باشد که بتوان ادعا کرد این عامل به تنهایی و بدون توجه مواردی که تأثیر آن در بروز حادثه به اندازه

نی، ضرورتی لیت مدؤرسد این است که برای تحقق مسمیآنچه به نظر  .ود زیان شده استبه عوامل دیگر، موجب ور

ل تنها عامل ایجاد زیان باشد و هیچ عامل دیگری در این میان نقش نداشته باشد. بلکه کافی ؤندارد که عمل شخص مس

طوری که بتوان گفت شخص د؛ به است که سبب مورد نظر، بر اساس عرف یا منطق، در وقوع خسارت تأثیرگذار باش

شده در این زمینه، معیارهایی برای های مطرح. نظریه ل با اقدام خود موجبات ورود ضرر را فراهم کرده استؤمس

که در متون حقوقی به کار « مستقیم»و « متعارف»، «نزدیک»نند دهند. اصطلاحاتی ماارائه می شناسایی این سبب مؤثر

تشخیص سبب واقعی و اصلی از میان شرایطی است که امکان تأثیرگذاری و نفوذ سبب روند، در حقیقت به منظور می

 (. 462.ص1385)کاتوزیان. .کنندرا مهیا می

 

 سازنده هوش مصنوعیمدنی به لیت مسؤتوجه  امکان. 3

و ایفای افراد متعددی در ارتباط با هوش مصنوعی فعالیت لیت مدنی ناشی از هوش مصنوعی باید گفت که در مورد مسؤ

این افراد ممکن است در نتیجه اقدامات  .کنند که نتیجه ی آن بروز و ظهور خارجی و بیرونی هوش مصنوعی استنقش می

به منافع اشخاص  فراهم گردد که در این بات ورود ضرر موج کنند عناوین و میزان تاثیر متفاوت  ایفای نقش میکه با 

اگر در نتیجه اقدامات افراد مرتبط با  . جبران خسارات وارده به دیگران استل رت باید بررسی شود که چه کسی مسؤصو

 ، علائم تجاری آورندگان آثار هنری وعلمی یاوق پدیدهوش مصنوعی به حقوق مادی و معنوی دیگران از جمله حق

ا امکان پذیر است؟ خسارتی وارد گردید و یا حقوق مربوط به شخصیت اجتماعی افراد مورد آسیب واقع شد جبران ضرر آی

 ؟ لیت جبران ضرر با کیستمسؤ
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 شده پرداخته که مابین انسان و الگوریتم مشابه است یریگمیتصم یندهایفرا به عمدتاً انسان، با یمصنوع هوش ۀسیمقا در

 که  آن یاجرا و  یریگمیتصم  ، آن پردازش  ،اطلاعات کسب از، ت اندرعبا که است مرحله چهار شامل  چرخه نیا . است

 نکهیا بر مضاف .دهدیم نشان تری حرفه ا خود یانسان انیهمتا از را آنها  مراحل، نیا در هاتمیالگور یاریهوش و سرعت

 ن حال،یا . با ها وجود ندارددر مورد الگوریتم ا احساساتی اضطراب ،یخستگ همچون انسان یذهن و یجسم یتهایمحدود

هستند  یحرفه ا یفعالیت ها در تیموفق یدهایکل که  مشترک، حس و ییرانعطاف پذ ت،یخلاقهایی همچون ویژگی فقدان

 که روندیم به شمار هاتمیالگور یهاضعف از ،یفن نقص یبالا امکان و یبریسا حملات برابر در پذیریب یآس و همچنین

-Chagal) . رمنتظرهیغ شرایط با مواجهه در به ویژه کشاند؛ی م انسان مقابل در یچند پله ا سقوط به را موارد،آنها یبرخ در

Feferkorn.2020.p21) 
توسط سازنده هوش پایه و اساس شکل گیری هوش مصنوعی است های هوش مصنوعی که فرایند ساخت و ارائه الگوریتم  

توجه به اینکه  با  شناسندها را بنام سازنده هوش مصنوعی می ر واقع  ارائه دهنده این الگوریتمشود. دمصنوعی ارائه می

لیت مدنی رسد که در بررسی مسؤابل تصور است  این فرض به نظر میق هوش مصنوعی لیت و خسارت وارده ناشی از مسؤ

مانند اتومبیل های خودران یک شیء فیزیکی ظهور و بروز هوش مصنوعی در قالب سازنده هوش مصنوعی در صورتی که 

عناصر دخیل در موجود شدن خود هوش مصنوعی بررسی کرد که یکی از این  لیت را صرفاً بین می توان حوزه مسؤ باشد

اشد نقش عوامل دیگری ربات مجازی بهوش مصنوعی در قالب یک اما در حالتی که  . عناصر سازنده الگوریتم آن است

خواهد کرد و در لیت ایفای نقش در تعیین مسؤ گرددکه هوش مصنوعی در بستر آنها ارائه می های مجازیفرماز جمله پلت

باید نسبت به تصویب ، اراده  های دارایمصنوعی مخصوصاَ استفاده از رباتحوزه قانون گذاری با توجه به گسترش هوش 

لیت مدنی برای دوحالت فوق الذکر تصور وجود مسؤ اما باید دانست که در هر مستقل در این زمینه اقدام گردد. قوانین

است هر چند که در حالت دوم که هوش مصنوعی در قالب یک ربات مجازی بروز و سازنده هوش مصنوعی امکان پذیر 

کند  ممکن است نقش سازنده الگوریتم هوش مصنوعی بدلیل وجود سایر عوامل  متاثر گردد و تعیین میزان ظهور پیدا می

 تقصیر و یا حتی وجود یا عدم وجود تقصیر امری مشکل باشد.

 

 آنتوجه به کاربردهای مختلف  هوش مصنوعی با لیت قراردادی سازنده مسؤ. 4

حقوقی همچون استفاده  به اربرد ها مختلفی در حوزه های غیرهوش مصنوعی و ربات های مجازی و فیزیکی دارای  ک

عنوان هواپیمای بدون سرنشین در امور نظامی، استفاده از ابزار جراحی در امر پزشکی، بهره وری از ماشین های بدون 

هوش مصنوعی  در زمینه فقهی نیزحتی .  ات فضایی و.... هستندر خیابان ها، استفاده از ربات ها در اکتشافسرنشین د



 

8 
 

 به ترفـقیه بـهتر و دقـیق موجب شودکه آنچه را  هـر خـدا فقها در مسیر استنباط حـکم دارای کاربردهای موثر است.

ای کـه اطلاعات های اطـلاعاتی رایـانهاز پایگاه شمرند . استفادهحکم واقعی دست یابد، دستیابی به آن را واجب می

. حال اگر بتوان  گنجدمی حیطهگذارد، در این را به طور سـریع و دقـیق در اختیار فقیه می حجیم روایی، فقهی و رجالی

او یادآور شود، استفاده  به فـقیه بـاشد و مـوارد خطای او رابه  که تذکر دهنده مبانی خاص  نمود ایجاد ایبرهسیستم خ

 .بایدمی دلیل اینکه درصد خطای فقیه با داشتن چنین سیستمی بـه مـراتب کـاهش ؛ بهگرددمی بر فقیه واجب آن از 

استفاده از هوش مصنوعی   فراوانی دارند. های کاربرد ی مجازیات هادر حوزۀ امور حقوقی نیز هوش مصنوعی و رب

گیری قضات امکانات ها و حتی  کمک به تصمیمبینی نتایج دادگاهپیش ،هاپرونده جمله تحلیلدر فرآیندهای قضایی از 

پیشرفتها همراه با چالشهای جدیدی را برای  بهبود کارایی و دقت در اجرای عدالت فراهم کرده است.  با این حال این 

 باشند. زمند بررسی دقیق و  موشکافانه میحقوقی  و اخلاقی قابل توجهی هستند که نیا

یسی و ها در امر پلصنوعی در داوری، استفاده از رباتاستفاده از هوش مصنوعی در وضع قوانین، استفاده از هوش م

 امروزه هوش مصنوعیعلاوه بر این  .کاربرد هوش مصنوعی در امور حقوقی هستند از های دیگرینمونه کشف جرایم 

، دانشمندان هوش مصنوعی عنـوان نمونه . بـه، فکر و هوشمندی شـده اسـتعقل انسان، یعنی وارد قلمرو اختصاصی

یـا  از امور پزشـکی برخی دقیق آن، تشخیص بـه هوشـمندانه انسـان و پاسـخ زبـان طبیعـی اموری همچـون فهـم

همزمان از  ، ترجمهجهانی در سطح ، بازی شطرنجعکس نگاری و تفسیر یکچهره؛ ماننـد پزشـکی وریهـای نـوینفنا

زن، اثبـات هـای هوشـمند، پهبادهـای نقطـهماهواره ای، هوافضا و ساختنهرایازبـان دیگـر، مشاوره هوشمند  ـهب زبانی

هـوش انسـان  بـه نسـبت برتـری هوشـمندی رایانـه گذاری در بازار سهام و غیـره را، دلیـل، سرمایهـایای ریاضیقض

 (136.ص1398 .مکس تگمارک،)دانندمی

از ناشی لیت دو گروه مهم تقسیم شده است: مسؤ لیت مدنی بهمسؤ ،ای اختلافات درقلمرو و شرایطبه دلیل وجود پاره

تصور است که ما بین وارد لیت مدنی ناشی از قرارداد زمانی قابل مسؤ (.)قهری نشات گرفته از قانون لیت و مسؤ قرارداد

واقع تعهد به جبران ضرر در کننده زیان و شخصی که متحمل ضرر شده است رابطه قراردادی وجود داشته باشد و در 

محقق ضرر راردادی در بین نبوده و متعهد شدن افراد به جبران درحالتی که ق . ی انعقاد یک قرارداد ایجاد می شودنتیجه

را مکلف   گذار است که تمام افراد جامعهباشد  و این قانونناشی از وجود قانون می ،شود این الزام  به جبران خسارتمی

لیت غیرقراردی در خصوص تمامی افراد دخیل در خسارت مسؤ (19.ص1384)اکبری. . کرده است به جبران خسارت

ربات مجازی می توانند  هوش مصنوعی و یا و کاربر مالک  ،وارده توسط هوش مصنوعی  قابل تصور است و سازنده 

لیت تا زمانی قابل تصور است این نوع از مسؤ، ر قراردادی باشد اما در خصوص مسؤلیت قراردادی لیت غیدارای مسؤ
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لیت کان وجود ندارد امکان انتساب مسؤره ارتباط قراردادی برقرار باشد و در شرایطی که قرارداد بین یکی از ارکه زنجی

 باشد.عدم وجود قرارداد مانع تحقق مسؤلیت غیر قراردادی نمی قراردادی وجود ندارد اما

قابل هوش مصنوعی ی وجود قرارداد با مالک زنده هوش مصنوعی غالباً در نتیجهلیت قراردادی یک سارابطه و مسؤ

ده در لیت سازنبه عنوان یک شغل نگاه کرد و مسؤ توان به طراحی و ساخت هوش مصنوعیتصور است در واقع می

ل علاوه بر عامل قرارداد که در مسؤ (.51.ص1387)قاسم زاده. لیت شغلی بررسی کرد.برابر مالک را در قالب مسؤ

لیت سازنده هوش مصنوعی هم می تواند از عوامل ایجاد مسؤ مصنوعی موثر است خود قانون شناخته شدن سازنده هوش

گردد این است که در یک مورد که ضرری وارد شده است آیا تقصیر و در این حالت موضوعی که مطرح می باشد .

زم به رعایت لکه میک شغل  سازنده هوش مصنوعی به عنوان  الزام به جبران خسارت با منشاء قرارداد است یا قانون ؟

نظامات کاری خود می باشد در صورت تخلف آیا از حدود مندرج در قرارداد خود با مالک هوش مصنوعی تخطی 

مورد توجه است در  تتفاوتی که در پاسخ به این سوالاقانونی را نادیده گرفته است ؟  الزامات  کرده است  یا اینکه 

ت چرا که در حالتی که  از قرارداد تخطی شده باشد  الزام به جبران خسارت و میزان نحوه جبران خسارت و میزان آن اس

ست بیشتر و یا کمتر اشود که با توجه به آزادی اراده طرفین ممکن ته برای آن توسط قرارداد معین میتعهد صورت گرف

بران خسارت نیز توسط ی جعتاً تعیین نحوهیاز ضمانت اجراهای قانونی باشد اما در حالتی که تخطی از قانون شده باشد طب

 شود.گذار معین میقانون

شده  ای که تنظیمده عموماً بر مبنای قرارداد حرفهارتباط حقوقی سازنده  هوش مصنوعی و مالک آن به عنوان زیان دی

به مال اراده طرفین و گردد لذا اعهدات طرفین در بندهای قرارداد منعقده بیان میعگیرد و تاست مورد بررسی قرار می

یر صکند که نخست تقصیر سازنده هوش مصنوعی تخلف از قرارداد تلقی گردد و تقرسمیت شناخت آن ایجاب می

توان  قواعد کلی مندرج در قانون را ه این بدان معنی نیست که نمیتناشی از قرارداد مبنای جبران خسارت قرار گیرد الب

راردادی تناقضی نداشته باشد وقی که قانون به طرفین داده است با حقوق و توافقات ق. در این شرایط اگر حق اعمال کرد

 .(367.ص1385)کاتوزیان. دیده مختار به اعمال هر کدام از قواعد قانونی و یا قراردادی خواهد بود. زیان

شود آیا شغلی سنجده میبر مبنای مسؤلیت  یا در حالتی که مسؤلیت فرداین است که آ شودسوال دیگری که مطرح می

ست و یا صرفا تلاش او برای رسیدن به نتیجه کفایت به حصول هدف منعقده در قرارداد ا ی وی تعهددتعهدات قراردا

ست که تعهد وی تعهد به نتیجه است و یا تعهد به فراهم نمودن وسایل ؟ در حالتی که یک ا کند؟ در واقع سوال اینمی

یا تعهد او در حالتی که کند آات قراردادی مبتنی بر درمان فرد را امضا میر تعهدپزشک در خصوص درمان یک بیما

در این حالت باید بررسی کنیم که پزشک چه چیزی ؟  تلاش او موثر نبوده و بیمار فوت نموده است تعهد به نتیجه بوده
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اقدام نموده است یا صرفاً به کار ؟ آیا نسبت به تضمین نتیجه که درمان و بهبودی فرد بوده است  را متعهد شده است

؟ در حالت اول صرف فوت بیمار موجب مقصر شناخته شدن پزشک است  بردن توان علمی خود را تضمین نموده است

 (.368.ص1385)کاتوزیان. اما در حالت دوم اثبات بی مبالاتی وی لازم است.

گرفته است تقصیر تلقی شده و این تعهد که از تعهدی که از یک قرارداد نشات سازنده یک هوش مصنوعی تخلف 

ی چرا که در شغل یک سازنده هوش مصنوع . توسط سازنده به مالک داده شده است تعهد به نتیجه محسوب می گردد

ابتدا با  بینی نتیجه و روند کار توسط سازنده وجود دارد و او می تواند از همانبر خلاف شغل یک پزشک امکان پیش

نان یدی های خود اطمنامکان دخالت عوامل خارجی نسبت به حصول نتیجه با توجه به توانم مکبسیار  توجه به احتمال

 داشته باشد.

و نسبت به رعایت الزامات شغلی و نظامات  لذا ادعا و یا حتی اثبات این موضوع که سازنده مرتکب تقصیر نشده است  

و تنها عامل رافع  . کاهدلیت وی نمیاز مسئویجه انجام داده است مربوطه اقدام نموده و تلاش لازم را برای رسیدن به نت

ی می باشد که زمینهی او و عوامل ناگهانی خارج از ارادهلیت وی در این حالت اثبات دخالت و تاثیر  قوه قاهره مسؤ

امتیاز برای مالک  ن یکبه عنواکه تعهد سازنده تعهد به نتیجه است این امر  . لیت را فراهم می نمایداز مسؤ معافیت وی

چرا که سازنده هوش مصنوعی به عنوان یک فرد متخصص و آگاه از عیوب مربوط به گردد هوش مصنوعی تلقی می

و مالک نیازی به  گرددعیوب  به تنهایی تقصیر محسوب می طراحی الگوریتم ها تلقی گردیده  و عدم اقدام وی در رفع

های لازم رعایت اصول حرفه ای و استاندارد متعهد بهچرا که وی با انعقاد قرارداد  . سازنده نداردتقصیر  اثبات کردن 

وسط سازنده باشد گردد لذا در صورت ورود ضرر به مالک هوش مصنوعی که در نتیجه عدم رعایت الزامات شغلی تمی

ملزم و متعهد به اجرای  که سازنده هوش مصنوعی در ابتدا چرا (.51.ص1387)قاسم زاده. وی محرز می باشد. تقصیر 

قرارداد خود با مالک هوش مصنوعی بوده که البته در تنظیم این قرارداد قوانین و مقررات حاکم نیز رعایت شده است 

در این فرض سازنده ضمن تعهد به جبران خسارت و پرداخت  هر چند که عنصر آزادی اراده نادیده گرفته نشده است.

 .ن اقدام نمایداسترداد آ در صورتی که مبلغی را دریافت نموده نسبت به ف خواهد بودهای قراردادی مکلموجه التزا

است که انجام  یت از کارهایفاوتشخیص خطای سازنده در مورد کارهایی که انجان داده است متکه لازم به توجه است 

قابل تشخیص است اما در  ن از قوه قاهرهخروج او از حدود متعارف و تفکیک آنداده است چرا که در حالت اول 

نها لازم است. شده است اثبات تعهد او به انجام آخصوص کارهایی که انجام نداده است و موجب عدم حصول نتیجه 

 (362.ص1385)کاتوزیان. لذا وجود الزام قراردادی از لوازم الزام به جبران خسارت است.

عدم باید گفت ؛ که از هوش مصنوعی در ساخت آن استفاده شده است  یلیت قراردادی سازنده رباتدر خصوص مسؤ
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گیرند وی قرار می تتوسط یک ربات به سایر افراد ازجمله کاربر و یا دیگر افرادی که در حیطه ی فعالیورود خسارت 

 تبه ساخت ربالازم است. و برای حصول این نتیجه باید سازنده نسبت به رعایت الزامات و استانداردهای شغلی مرتبط 

ه که مطلوب است از قطعات ونگ اقدام کند . اگر مطابق اصول حرفه ای و مهندسی ساخت یک ربات پایان نپذیرد و آن

ی است چرا که در این حالت در نتیجهی مورد تعهد محقق نشده ود  در واقع نتیجهو یا طراحی الکترونیک استفاده نش

آید و این بروز خسارت حاصل نقصان در عملکرد رباتی دیگران فراهم میت ورود خسارت به اقدامات ربات موجبا

ای که کنترل هواپیما برای نمونه اگر ربات انسان نمای پیشرفته است که توسط سازنده طراحی و پیاده سازی شده است.

ای در برنامه لزامات حر فهات و یا عدم رعایت ای درست از قطعی عدم استفادهدر نتیجهدر هنگام پرواز را به عهده دارد 

نویسی نرم افزاری نتواند آن گونه که مورد انتظار است نسبت به تحلیل داده های هواپیما  و کنترل آن در زمان بروز 

ن آ ربه استناد قرارداد منعقده که د اًطبیعت حادثه اقدام نماید و در نتیجه ی این نقص موجبات ورود خسارت  فراهم آید 

ا که شخصیت حقوقی د بود چرهنتیجه متوجه سازنده است این سازنده ربات است که ملزم به جبران خسارت خواتعهد به 

 )نظری پور و الزام به جبران خسارت توسط وی به رسمیت شناخته نشده است. ربات مستقل برای خود

 (185.ص1400ایزدی

 یت سازنده الگوریتم لؤدر مسو تأثیر آن اعطای شخصیت حقوقی به هوش مصنوعی  .5

های مختلف زندگی روزمره و فردی ای بر جنبهجهان، تأثیرات گسترده هوش مصنوعی به عنوان یک پیشرفت جدید در

ها خواهد گذاشت. از این رو، این فناوری موج قابل توجهی از مسائل حقوقی را در زمینه تعیین حقوق و اجتماعی انسان

 .افراد به وجود خواهد آورد

در خصوص آنها لیت هستند که ؤسلیت ویژه قابل بررسی هستند در واقع نوعی از مؤها تحت عنوان مسلیتاز مسؤی برخ

سط قوانین مصوب اصولی همچون قائم به شخص بودن و یا مبتنی بر تقصیر بودن لازم به رعایت نیست و یا اینکه تو

 است شود اینی که مطرح میسؤالحال  (  276.ص1397)صفایی و رحیمی  نها دیده شده استشرایط خاصی برای آ

لیت و سازنده آن را مبرا از مسؤ لیت مدنی در  نظر گرفتؤقیماً برای هوش مصنوعی عمومی مستوان مستکه آیا می

در این .  در قبال تصمیمات و افعال خود باید متحمل آثار حقوقی شود هوش مصنوعی ؟ اگر پاسخ مثبت باشد دانست 

 سازنده و یا مالک لیت مدنی چگونه خواهد بود؟ اگر پاسخ منفی  باشد، ؤم و کیف و نحوه اجرای ضمان و مسصورت ک

دانان و یا اکثریت آنان همه حقوق دریافت نظراتاین سؤالات و   ؟ با مشخص شدن پاسخهستندل ؤای مستا چه اندازه

ها را تعیین نمود در بسیاری از رشتهمرتبط را پیش بینی و برای آنها ضمانت اجتوان بسیاری از وقایع حقوقی آینده می
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کنترل هوایی حمل و نقل علوم کامپیوتر و فناوری اطلاعات و همچنین زمینه های نظامی و ،شهرسازی   ،مانند پزشکی

بازدارنده تغییر خواهد  لیت و قوانین ؤمس ،تسبیب  ،با تحول هوش مصنوعی معنی تقصیر..... امنیتی و  تجارتی و 

ناشی از هوش ، آمده از دستگاه دستآیا نتایج بهکه  برای  پاسخ به این سؤال .(2.ص1400.)اسماعیلی.ولی پور.کرد

باشد؟ آلن تورینگ آزمونی با عنوان شده میریزیها و دستورات برنامهذاتی آن است یا صرفاً حاصل اجرای الگوریتم

با یک ماشین و یک انسان ارتباط  ، کنندگان از طریق مکالمه متنیکرد که در آن شرکتمعرفی « آزمون تورینگ»

نمایند. این آزمون نشان داد کنند و سپس نظر خود را درباره اینکه طرف مقابل انسان بوده یا ماشین، اعلام میبرقرار می

ها قابل تمایز نیستند. با های انسانز پاسخهای هوش مصنوعی، در بسیاری موارد اشده توسط سیستمهای ارائهکه پاسخ

محور و  های گفتگووجود این، استفاده از این آزمایش برای مدت محدودی رایج بود و عمدتاً کاربرد آن به سامانه

  (Turing, Alan M,1950.P433) .اهداف خاص محدود باقی ماند

پایه دانش، تجربه و اهدافی که برای آن تعیین شده برخی معتقدند زمانی که یک هوش مصنوعی عمومی پیشرفته، بر 

کند و این اقدامات منجر به وارد آمدن زیان است، اقدام به انتخاب و اجرای اعمال مختلف جهت تحقق هدف خود می

ل دانست. دلیل این امر آن ؤها، خود هوش مصنوعی را مسدودیتتوان با در نظر گرفتن برخی محشود، میبه فردی می

ت و سازی منطقی طی شده اسگیری و قصد انجام عمل به صورت آگاهانه و مبتنی بر شبیهکه اولاً فرآیند تصمیماست 

ثانیاً هوش مصنوعی به عنوان نماینده شخص دیگری عمل نکرده و به طور مستقل سبب بروز ضرر شده است. همچنین 

ن است از میزان دخالت یا نقش آنان در ایجاد زیان، ممکدهندگان این فناوری نیز بسته به سازندگان، کاربران یا توسعه

لیت به افراد انسانی وجود نداشته ؤاگر هیچ یک از عوامل انتساب مس ل شناخته شوند. اماؤجهت تقصیر یا تسبیب مس

ی کرد. مسائل حقوقی توان تنها خود هوش مصنوعی با هویت مشخص را مشابه اشخاص حقوقی مسئول تلقباشد، می

کنند که کشوری مانند عربستان سعودی نخستین حق لیت هوش مصنوعی زمانی اهمیت بیشتری پیدا میؤبه مسمربوط 

کند. در نظام حقوقی ایران نیز با توجه به شهروندی غیرانسانی را به یک هوش مصنوعی عمومی با نام سوفیا اعطا می

قی برای هوش مصنوعی در زمینه اهلیت حقو قواعد و مقررات موجود و با تطبیق آنها، امکان شناسایی شخصیت و

اما حتی در صورت پذیرش این نظر  ( 13.ص1400)اسماعیلی.ولی پور. .های حقوقی قابل تصور خواهد بودلیتؤمس

 باید دانست که در هر صورت آن هوش مصنوعی توسط یک سازنده متولد شده است که عملکرد او و نیز قراردادی که

 لیتش موثر است.او منعقد کرده است در میزان مسؤ

توان برخی معتقدند که بر اساس مقررات موجود در قوانین مدنی، تجارت و مجازات اسلامی و همچنین مبانی فقهی، نمی

ها دارای شخصیت حقوقی است و نه همچون هوش مصنوعی را به عنوان شخص تلقی کرد؛ چرا که نه همانند شرکت
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لیت باید متوجه ؤبنابراین مس . باشد تا بتواند صاحب حق و تکلیف گرددی دارای روح و اراده مستقل میاشخاص حقیق

ه طور دقیق قابل تعیین اگر سهم هر یک از این افراد در وقوع زیان ب .سازندگان، مالکان و کاربران این فناوری باشد

ل شناخته ؤطور مساوی مسا در غیر این صورت، همگی به لیت نیز به نسبت سهم هر کدام تقسیم خواهد شد؛ امؤباشد، مس

وب بر اساس نظام حقوقی ایران، هوش مصنوعی قابلیت شناسایی به عنوان شخص را ندارد، چرا که نه در چارچ شوند.می

در  لیتؤوردار است. برای تبیین مبنای مسگیرد و نه از اعتبار شخص حقوقی برختعریف فعلی شخص حقیقی قرار می

لیت مدنی ناشی از خسارات منتسب به حیوانات و اموال متعلق به مالکان، همچنین ؤل عملکرد هوش مصنوعی، مسقبا

 .سرپرستی افراد صغیر و مجنون مورد مقایسه قرار گرفته و نظریه نمایندگی نیز مورد بررسی و تحلیل واقع شده است

 ( 13.ص1400)اسماعیلی.ولی پور.

 تا زمانی هـا در هـوش مصنوعیدارد. داده کننـدگیترکیب تنهـا خصـلت ؛ بلکـهاسـت خلاقیـتفاقـد  هوش مصـنوعی

، هوش مصنوعی به فیزیکالیستی براسـاس نگـاه .دنباشـ داشـته ـد خروجـینتواند، نمیننشـو مکـد و الگوریـت به تبدیل که

رو، تجرد و شوند. از اینمی تحلیلعصبی  فراینـدهای مغـزی و  توسـط کاملا مادی دارنـد کـه و ادراک حقیقتی علم

عزیزی  .)علم ،مورد انکار واقع شده است در پیـدایش روح و نفـس و نیز نقش و آگاهی فرامادی بودن علم

 .( 238.ص1402.علویجه

ی شخصیت حقوقی به خود هوش و قابلیت دفاع دارد چرا که اعطا به نظر نگارنده این نظر دوم است که ارجهیت

ن به جبران لیت برای خود هوش مصنوعی الزام آی شناخت مسؤنتیجه لیت است ووعی مستلزم بار کردن مسؤمصن

ر نیست چرا که هوش مصنوعی قابل تصوخسارت است حال آنکه جبران خسارت و توقع جبران خسارت توسط خود 

گنجد لذا در فرض اعطای شخصیت حقوقی به هوش های شخصیت حقوقی و یا حقیقی نمیدر هیچ یک از قالب

 مصنوعی با ضرر جبران نشده مواجه خواهیم شد. 

نها در آ ارکان پشت صحنه را به تناسب نقشاین نظر هم که برای خود هوش مصنوعی شخصیت حقوقی قایل شویم اما 

سازنده و کاربر و یا مالک ختم  لیتع است هر چند که در نهایت به مسؤلیت بدانیم قابل دفاورود خسارت دارای مسؤ

 باشد.شخصیت حقوقی به هوش مصنوعی نمیل دانستن این ارکان در واقع نیازی به اعطای شود و برای  مسؤیم

های انسانی بیشتری را به تواند ویژگیشود و این فناوری میدر حوزه رباتیک نیز هوش مصنوعی به کار گرفته می

ها ممکن است موجب آسیب به دیگران شوند و از ویژه انواع خودمختار آنها بهها بیفزاید. به همین علت، رباتربات

ها در فناوری رباتیک مطرح لیت مدنی سازندگان رباتؤضوع مسبدون پاسخ باقی بماند، موآنجا که هیچ زیانی نباید 

توان اصلی که می لیت مدنی، نسبت به جبران خسارت اقدام گردد.ؤلازم است مطابق با اصول کلی مس شود؛ بنابراینمی
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لیت ؤمسم است که نسبت به سایر مبانی لیت مدنی را در زمینه اعمال رباتیک توجیه کرد، اصل احتراؤبر اساس آن مس

با توجه به اینکه  مدنی، فاقد ایراد نظری و عملی بوده و علاوه بر این، از پشتوانه فقهی قوی برخوردار است. همچنین،

ها فاقد شخصیت حقوقی یا الکترونیکی مستقل هستند، لیت مدنی جبران خسارت است و رباتؤهدف اساسی مس

انست؛ بلکه باید عامل انسانی مرتبط با ربات را شناسایی کرد که بسته ها را ملزم به جبران خسارت دتوان مستقیماً آننمی

   .(187.ص1400)نظر پور.ایزدی فرد. .کننده، نفوذگر، سازنده یا طراح ربات باشدتواند مالک، استفادهبه شرایط می

 

 

 

 

 

 

 :نتیجه

در صورت اثبات  قابل تصور است و اصل ورود ضرر توسط هوش مصنوعی که دهدمی نشان مقالهبرآیند پژوهش این  

سازنده اجمالا مسؤلیت به نحو شبهه محصوره در دایره ؛  وارده ود ارتباط موثر بین اقدامات هوش مصنوعی و ضرر جو

 ، بکار گیرنده آن و شخصیت حقوقی و احیانا شخصیت حقیقی خود هوش مصنوعی مطرح می شود.هوش مصنوعی  ی

 قرار گیرد.قراردادی  امدنی یلیت ی مسؤمختلف هوش مصنوعی در حیطه به کاربردهایلیت می تواند با توجه ؤساین م

لازم برای  ظرفیتفقهی و قانونی  پایه قواعدعمومات و  مصنوعی، هوش گسترده کاربردهای و هاپیچیدگی رغم علی

 نحوه ایجاد رابطههای وارده و پیچیدگی د اما با توجه به تفاوت نوع ضررنرا دار وارد کننده زیان به جبران خسارت الزام

تعاریف و  توسعهنسبت به   لازم است هوش مصنوعی با ارتباطدر  در تحقق این رابطه اثرگذارتحلیل اراده  وسببیت 

و پرداخت مادی و معنوی  خساراتن جبرا و انتساب مسؤلیت و مآلاًدر تحقق سببیت عاملیت و نیز دامنه مصادیق ضرر و 

  اقدام گردد. آن

 هوش مصنوعی است کهل شناختن خود های نوین در حیطه مسؤلیت مدنی سازنده هوش مصنوعی مسؤیکی از جنبه

و متعاقب آن اعطای حق تملک  اعطای شخصیت حقوقی به هوش مصنوعیکه  است یوجود شرایطمستلزم  تحقق آن

زیر ساختهای حقوقی و اجتماعی و تغییرات قانونگذاری در مستلزم  این شرایط  باشد. تواند از جمله آن شرایط، می

حالتی که سازنده رد .امکان پذیر گردد حق و تکلیف به هوش مصنوعیچارچوبها و شرایط تحقق مسؤلیت است تا ترتب 
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دهد و آن هوش مصنوعی بعد از اتمام مراحل را به هوش مصنوعی می هان جمع آوری دادهایک هوش مصنوعی امک

است که در صورت ورود  ل فرض حالت قابنماید این نسبت به ارائه خدمات اقدام می هاوری دادهبا جمع آساخت و 

اتمام صحیح مراحل ساخت و ل جبران خسارت باشد چرا که سازنده آن با مسؤبتواند خود هوش مصنوعی ، خسارت 

تحقق این نوع از  برایحال در این  اشته باشدصوص ندی دراین خلیتخود، مسؤام رابطه حقوقی انتقال آن به مالک و اتم

 یت بهمسؤلترتب باید به رسمیت شناخته شود چرا که و  لازم استامکان تملک اموال توسط هوش مصنوعی  لیت مسؤ

ارت مستلزم امکان جبران خس صورت گرفته باشد،ن ر نتیجه ی اعطای شخصیت حقوقی به آخود هوش مصنوعی که د

مسئول شناختن خود هوش مصنوعی موضوعیت مادی و معنوی است و تا زمانی که امکان و حق تملک به آن داده نشود 

نی که دلیت ممسؤصورت فلسفه این  در بران نشده مواجه خواهیم شد و ضرر ج با چرا که در این حالت  پیدا نمی کند

 جبران خسارت است ابتر می ماند
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Abstract 

The increasing use of new technologies, including artificial intelligence, in addition to its many 

benefits and applications, has confronted human beings with issues and problems, including issues 

related to damage and civil liability. There are three main groups that are more closely related to 

artificial intelligence: the creator, who provides the basis for its emergence by designing and 

building artificial intelligence; the owner of artificial intelligence, who in fact owns the works created 

by the creator, and all topics and materials, if they are to be made available to people, must be with 

the permission of the owner; and the other group is the user of artificial intelligence. Each of the 

three groups above has the possibility of causing damage to others as a result of their actions. It 

should be noted that, just like in the physical and real space, in the space related to artificial 

intelligence, if any of the above-mentioned groups causes damage, if the conditions for civil liability 

are met, they are obliged to compensate for the damage. However, in the case of artificial 

intelligence, in addition to the difference in the type of damage caused, it is more difficult to find the 

person who caused the damage and determine the amount of liability in many cases than in the 

real space, but this factor is not a reason for the damage not to be compensated. Matching the 

liability of the creator of artificial intelligence with traditional forms of civil liability can be done by 

fulfilling its elements, including the occurrence of damage and the causal relationship, and the 

distinction between contractual liability and compulsory liability can distinguish people who have 

the possibility of claiming damages from the creator of artificial intelligence. This article attempts to 

take a step towards ensuring that the damage does not remain uncompensated in the space related 

to artificial intelligence by examining the principles and conditions of the civil liability of the creator 

of artificial intelligence and to examine in detail the legal issues related to the civil liability of the 

creator of artificial intelligence. Because harm to individuals causes a loss in their property and 

assets and should not be left without compensation, and holding a party responsible for a loss that 

cannot be compensated ignores this important issue. 
Keywords: Artificial intelligence - Civil liability - Creator of artificial intelligence - Artificial 

intelligence algorithm 

 


